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RESUMO

Este trabalho objetiva a implementacéo do indic®olereza Hidrica na Regi&o Hidrografica do Baixscu
do Rio Paraiba, fornecendo subsidios para possigkisdes dos problemas que contemplam o ambito fis
socioecondmico e ambiental, desta regido hidragrafla metodologia adotada para ponderacdo doeindic
foram realizadas duas ponderacfes, empregando ampooente principal referente ao desenvolvimento
sustentavel e outra componente principal referapte recursos hidricos. Os valores do indice dee2abr
Hidrica resultaram em uma pobreza hidrica modenaal@a ambas as componentes principais, sendo
representativo do sistema estudado. Portanto, wieselque o indice de Pobreza Hidrica realizoupsgel de
indicador com eficacia, apresentando uma visdmaerae do sistema através de uma abordagem soapkfi

e que a andlise dos resultados dos componentesiide ide Pobreza Hidrica fornece subsidios técmiacs

os tomadores de decisdo, guiando-os nos aspeaodegem ser priorizados no gerenciamento dos @&surs
hidricos.

PALAVRAS-CHAVE: Indice de Pobreza Hidrica, Regido HidrograficaBaixo Paraiba, Gestdo dos Recursos
Hidricos.

INTRODUCAO

A Gestéo Integrada dos Recursos Hidricos (GIRHpoesso que promove a coordenacéo, desenvolament
e gestdo das aguas, solo e recursos naturaisor@dos, com a finalidade de maximizar a economidem-
estar social, de uma forma equitativa, sem compemaesustentabilidade do ecossistema (GLOBAL WATER
PARTNERSHIP, 2000). Na Conferéncia Internaciona dguas e Meio Ambiente em Dublin na Irlanda,
1992, foram apresentados quatro principios reladios & GIRH, sdo estes: a agua é finita, vulner@vel
essencial ao sustento da vida, desenvolvimentoie ambiente; a gestdo das aguas deve ser com hase n
participacdo, envolvendo usuarios, planejadoresnadores de decisdo; a mulher tem papel centrgestao,
provisdo e seguranca da agua; a agua tem um aoadmico e deve ser reconhecida como um bem desta
natureza (CAP-NET, 2008).

Para verificar a efetividade da GIRH e dos priradpiinculados a ela, em uma bacia hidrogréaficatalbes
(2012) mostra que podem ser utilizados indicadoge®, unam vérias informacdes e fornecam, de forma
simplificada, um panorama da situagdo da gestdcadaas. Segundo Maranhdo (2007), estes indicadores
fornecem uma percepcdo profunda do sistema a prtwbservacdo de parte dele, sendo este o ptincipa
objetivo do indicador.

Mesmo com a capacidade do indicador de resumistersa sem perder informacgéo, ainda existem sistemas
onde sua complexidade ndo pode ser representadarpdnico indicador, o que ocorre frequentemente na
GIRH. A fim de analisar os varios aspectos de w@tesia, os indicadores que o representam sao ageegad
indices, que sdo valores escalares, adimensianaspbtém uma representagdo compacta e objetivande
sistema complexo (MARANHAOQ, 2007; UNEP, 2007).

Dentre os indices que representam a efetividadglR&l, foi desenvolvido no Reino Unido, pelo Cerfoe
Ecology and Hydrology, o indice de Pobreza Hid(i€H), que tem o intuito de avaliar a GIRH seguondo
fatores fisicos, sociais, econdémicos e ambienteiacionando a pobreza da populacéo com a dispidaiti
de agua (MLOTE; SULLIVAN; MEIGH, 2002). Essa abogdan multicriterial, levando em consideracgao
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conhecimentos locais e valores culturais, tornadicé mais capaz de direcionar os tomadores deatea
escolhas mais acertadas (MOLLE; MOLLINGA, 2003).

Sullivan, Meigh e Lawrence (2006) mostram que o BPHividido em cinco componentes: Recurso, Acesso,
Capacidade, Uso e Meio Ambiente. O componente Recemnsidera a quantidade e a qualidade da agua
dentro do sistema estudado, outro fator importgnéeé levado em consideragdo € a variabilidadedehga
agua. O componente Acesso avalia a extensdo dsoagegua para usos mdltiplos, levando em conséiera

0 tempo gasto com a coleta de 4gua, a distandantiade agua, o papel da mulher e a existénciauiitos.

O componente Capacidade mostra a habilidade qupaggdo tem em gerir sua agua, através de vasiavei
gue medem a renda, educagdo e salde. O componemtabthnge os principais usos da agua no sistema
(doméstico, industrial, agricola, pecuério, de g&oade energia entre outros) e a eficiéncia destper fim, o
componente Meio Ambiente que considera a integedachbiental relacionada aos recursos naturais,
considerando a degradacao e a produtividade doangiente.

O IPH ja foi implementado em varios locais do mundwluindo o Brasil, dentre os quais a Regido
Hidrografica do Médio Curso do Rio Paraiba ja fontemplada. A Bacia Hidrografica do Rio Paraiba,
segundo o Plano Estadual de Recursos Hidricos (AEBB6) se encontra, em geral, com problemas de
disponibilidade de recursos hidricos, na qual agefo superficiais estdo sendo utilizadas quase w&m s
totalidade e as fontes subterrdneas sdo muitoses;asqualidade das dguas leva a certas restpafes uso
doméstico, agricola e industrial; apresenta tampéghlemas em relacdo a qualidade de vida da pdmlag
com problemas em relagdo a saude, educacdo e eegrmmso também € limitado, pois grande parte da
populacdo depende da pequena agudagem, que nadépseea, na qual a gua é mais necesséria, esyazia
ainda a gestdo é deficitaria com poucos usuaridergados, praticas inconsistentes com a realidade d
semiarido e falta de informacgé&o sobre o sistema.

Com base nos problemas citados da Bacia HidrogréificRio Paraiba, a andlise através do IPH mosira u
alto potencial para auxiliar na tomada de decisfi@stRH da bacia. A partir disso, foi escolhido ayide
Hidrografica do Baixo curso do Rio Paraiba paranpléementacédo do IPH, com o intuito de subsidiar as
possiveis solu¢des dos problemas que percorrembddaffsico, socioecondmico e ambiental desta egid
hidrografica.

METODOLOGIA
Caracterizacdo da Bacia Hidrografica do Baixo curso do Rio Paraiba

A Regiéo Hidrogréfica do Baixo curso do Rio Pargibasui 3.925,40 khde area, estando num clima dmido,
com pluviosidade entre 1.200 mm e 1.600 mm, coregatnos meses de abril e julho, mostrando que na
Bacia Hidrografica do Rio Paraiba (BHRPB), a medjda se vai para o litoral o clima passa de sedaai
Umido e a pluviosidade aumenta. Diferente das dendmeas da BHRPB, que estdo em regides
predominantemente cristalinas, o Baixo Paraiba kstdlizado em areas sedimentares, que favorece a
armazenamento de &gua subterrAnea. A vegetacioaétecstica de mata atlantica, que sofre com a
urbanizacao e atividades agricolas.

Quanto a situagdo dos recursos hidricos, a Regidimgtafica do Baixo curso do Rio Paraiba possuaum
disponibilidade de 103.200.000%.anc', sendo 58% subterranea, proveniente, principakneia sistema
aquifero Paraiba-Pernambuco. As aguas desta rbgiagrafica sdo de melhor qualidade, que das demai
areas da BHRPB, possuindo restricdo apenas pasa mdustrial. A demanda, para o ano de 2013, skgun
Plano Estadual de Recursos Hidricos, é de 207.82%8anco!, mais que o dobro da disponibilidade, mas
este sistema ndo pode ser considerado em colagis@m9centros urbanos sdo abastecidos por agBaadia

do Rio Gramame.

A populacéo do Baixo Paraiba é de 1.325.543 habgasendo 89% urbanos e 11% rural. Com IDH méelio d
0,698 e rigueza média de R$ 12.103,37, a regidwdpdfica possui a maior desigualdade na distrénuige
renda da BHRPB, refletindo que na BHRPB, quantomairiqueza maior a desigualdade. O setor de saude
apesar de possuir a melhor infraestrutura da BHRBB), maior quantidade de leitos (3.697 leitos) ¢hare
distribuicdo (12 municipios), ainda ndo esta emfaomdade com o sugerido pela OMS, que é de 200
habitantes por leito. A regido ainda possui 2.18€ks de ensino pré-escolar, fundamental e méaia,

2 IBEAS - Instituto Brasileiro de Estudos Ambientais



VII Congresso Brasileiro de Gestao ‘ ; II ! =
Ambiental COHGEA c)\ A ‘GRA

Campina Grande/PB — 21 a 24/11/2016

VII CONGRESSO BRASILEIRO DE GESTAO AMBIENTAL 20 1 6

média de escolaridade de 0,77 e taxa média destifabdo de 0,76. Foi verificado que 86% dos ddimsci
possuem abastecimento de agua por rede, 40% aoskugm fossas rudimentares como destino de seus
efluentes sanitarios e 90% possuem coleta dosueEsablidos.

Implementac&o do indice de Pobreza Hidrica (IPH)

O IPH é um indice formado por trés niveis de agr@gasendo o primeiro nivel denominado variaveis, o
segundo nivel componentes e o terceiro nivel indicglavia, compondo o primeiro nivel de agregacdo
existem indices, indicadores e variaveis, e ndaageariaveis.

As variaveis foram selecionadas a partir de unta ke verificacdo de variaveis utilizadas em triadsl
anteriores de implementacao do IPH, das quais fesoolhidas aquelas mais adequadas as caracterigéc
Regido Hidrogréafica do Baixo Paraiba e que possmissn banco de dados pré-existente de origem eehfia
além de unir caracteristicas de um bom indicadom énfase na relevancia, viabilidade, acessibiédad
confiabilidade, tempestividade e robustez. O Qudadtastra as variaveis selecionadas.

Quadro 1 — Variaveis selecionadas para desenvolvime do indice de Pobreza Hidrica — Fonte:
Elaborado pelos autores (2016).
Componente Variaveis
- Disponibilidade per capita de agua (m3:Ahab?);
- Indice de qualidade da &gua;
- Variabilidade quantitativa da agua (coeficiergevdriacdo) (%);
- Variabilidade qualitativa da 4gua (coeficientevdeacao) (%).
- Acesso ao abastecimento de agua (%);
Acesso - Acesso ao esgotamento sanitario (%);
- Acesso a irrigacao (%).
- PIB per capita (R$.hal;
- indice de GINI;
Capacidade - Taxa de mortalidade infantil em menores de 5 &%es
- Indice de educacéo;
- Participacédo publica.
- Consumo per capita de dgua (L.Aale?);
Uso - Eficiéncia monetaria do uso agropecuario (R§;m
- Eficiéncia monetaria do uso industrial (RS)m
- Porcentagem de cobertura vegetal (%);
- Quantidade de espécies em ameaca de extin¢ao;
- Variacao da safra (%);
- Eficiéncia na outorga.

Recurso

Meio Ambiente

O componente Recurso é a disponibilidade fisicaglea superficial, subterrédnea, entre outras fompues
sejam relevantes no local estudado (aguas metepégaas virtuais, agua armazenada, agua desadéniz
reuso, por exemplo), levando em consideracdo néisaapa quantidade de agua, mas também a varideilea

a qualidade desta. O componente Acesso transmi&tensdo do acesso a agua para usos multiplos,
considerando a distancia da fonte de agua segteeypn para coleta da agua e outros fatores copapel da
mulher na provisao de agua e a existéncia de tmnflO componente Capacidade mede a habilidade da
populacdo em gerir a 4gua, caracterizada por \@siiglacionadas com renda, educacéo e salude,dmsen
incluidas também varidveis que mecam o nivel décgecao publica no processo de gestdo dos rexurso
hidricos. O componente Uso mede a eficiéncia domélliplo da agua, com énfase nos usos doméstico,
agropecuario e industrial. E o componente Meio Amta representa a integridade ambiental relacioaaga
recursos naturais, considerando a degradacdo edatpidade do meio ambiente (SULLIVAN; MEIGH,
2003; SULLIVAN; MEIGH, 2006; SULLIVAN; MEIGH; LAWRENCE, 2006).
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Normalizacéo das variaveis

No desenvolvimento do IPH foi necessario realizetagpa de normalizacao, pois a multiplicidade d&vais,
e consequentemente de unidades, impede que gstassggegadas sem antes torna-las adimensionais.

O método empregado foi o redimensionamento contintiizando uma escala de 0-100. Cada variavel foi
normalizada através de um limite superior e deimitd inferior, limites esses selecionados atraleéslados
de 6rgéos oficiais ou trabalhos académicos, quieandm valores extremos que representassem mséaisra
alcancadas e evitadas, respectivamente. Todavia,afigumas variaveis ndo foram encontrados estescga
extremos, e, nesses casos, 0s limites superidemomforam os valores maximo e minimo que a vali&ra
capaz de alcancar.

Ponderacdo dos componentes

A etapa de ponderagdo, no desenvolvimento do IBHeflizada em dois momentos, inicialmente para as
variaveis e posteriormente para os componentes.

As variaveis foram ponderadas igualitariamente;s ptio houve o intuito de realcar as diferencas de
importancia entre elas

Por sua vez, a ponderacao dos componentes empeegattodo estatistico da Andlise de Componentes
Principais (ACP), que foi criada por Hotelling e®3B, com o intuito de reduzir a quantidade de veitaa
serem analisadas em um universo amostral, masrpeese a informacgao, podendo também ser usada como
uma metodologia que realiza agrupamentos de ingbgidom caracteristicas semelhantes, seleciorévesai
mais importantes em determinadas andlises e realippnderacdo de variaveis num universo amostral
(JOLLIFFE, 2002).

Através do software SPSS 13.0, selecionando a ogeamalculo por correlacdo, a ACP resultou em duas
componentes principais (Tabela 1) que juntas exydi quase 95% da informacdo dos dados originais, n
qual, segundo o critério de Kaiser, na primeira pomente principal se destacam os componentes Acesso
Capacidade, Uso e Meio Ambiente e na segunda canpmrprincipal se destaca o componente Recurso,
sendo assim, esta claro que a primeira componeinteigal representa o desenvolvimento da sociedade
preservacdo do meio ambiente, ou seja, o desemait® sustentavel e a segunda componente principal
representa os recursos hidricos, desta forma, es@sm ser denominadas de componente principal do
desenvolvimento sustentavel e dos recursos hidriespectivamente. Logo, foi decidido utilizar duas
ponderagfes, uma para a componente principal dendalsimento sustentavel e outra para a componente
principal dos recursos hidricos.

Tabela 1 — Componentes principais dos componentes tPH — Fonte: Elaborada pelos autores (2016).

Componentes Principais Variancia VEIEE
acumulada
0,664R + 0,934A + 0,908C - 0,745U - 0 0
12 Componente 0.724MA 64% 64%
0,700R - 0,121A - 0,373C — 0,651U + 0 0
23 Componente 0.684MA 31% 95%

Nota: R = Componente Recurso; A = Componente A¢&ssoComponente Capacidade; U = Componente
Uso; MA = Componente Meio Ambiente.

Para a definicdo dos pesos de cada componenteHifoiPealizada uma razao entre o fator que mutigpb
componente do IPH e a soma de todos os fatoresrdpanente principal. Os pesos para 0os componeates d
IPH para a componente principal do desenvolvimengientavel e para a componente principal dossesur
hidricos sdo expostos nas Tabelas 2 e 3, respeetita.

Tabela 2 — Pesos dos componentes do IPH (componepticipal do desenvolvimento sustentavel) —
Fonte: Elaborada pelos autores (2016).

Componentes Peso
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Recurso 0,17
Acesso 0,24
Capacidade 0,23
Uso 0,19
Meio Ambiente 0,18

Tabela 3 — Pesos dos componentes do IPH (componepiticipal dos recursos hidricos) — Fonte:
Elaborada pelos autores (2016).

Componentes Peso
Recurso 0,28
Acesso 0,05

Capacidade 0,15
Uso 0,26
Meio Ambiente 027

Agregacdo dos componentes

Para o desenvolvimento do IPH foram realizadas @gasgacdes, uma primeira que agrega as variaveis,
formando os componentes e uma segunda que agregaipsnentes, formando o indice.

A primeira agregacgdo foi realizada por meio de méalitmética. Contudo, na segunda agregacdo foi
empregada uma média geométrica (Equacéo 1), qiferéntde da agregacéo original do IPH (SULLIVAN,
2002), mas devido ao método geométrico ndo reabzaompensagdo dos componentes do indice, os
resultados do IPH apresentam-se mais represergtativo

IPH = RWR * AWA x CWC * JWu * (A Wiia equagso (1)

Em que IPH é o Indice de Pobreza Hidrica, R é opomante Recurso, A é o componente Acesso, C é o
componente Capacidade, U é o componente Uso, MAdmponente Meio Ambiente, W& o peso atribuido

ao componente Recurso,.\W o peso atribuido ao componente Acess@£W peso atribuido ao componente
Capacidade, W é o peso atribuido ao componente Uso ga W 0 peso atribuido ao componente Meio
Ambiente.

Com a finalidade de tornar o resultado do IPH nr&iligivel, foi criada uma classificacdo nominglie é
apresentada na Quadro 2.

Quadro 2 — Classificacdo dos resultados do IPH — Rte: Elaborado pelos autores (2016).

Resultado do IPH Classificacao
0-30 Critica
30-40 Alta
40 — 60 Moderada
60 — 90 Baixa
90 — 100 Insignificante

RESULTADOS E DISCUSSAO

Os primeiros resultados da implementacdo do IPBhioencontrados na etapa de selegdo das variaesta, n
etapa ocorreu a coleta de dados. Os valores daweiardo IPH encontram-se na Tabela 4. E na Tdbela
encontram-se os resultados do procedimento de fipagi&o das variaveis.

Tabela 4 — Valores das variaveis do IPH para a Refp Hidrogréafica do Baixo Paraiba — Fonte:

Elaboradas pelos autores (2016).

Componente Variaveis

Resultado
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- Disponibilidade per capita de agua (m3:Ahab?) 395,50
Recurso - indice de qualidade da agua 66,97
- Variabilidade quantitativa da agua (coeficiengevdriacéo) (%) 16,15
- Variabilidade qualitativa da dgua (coeficientevdeacéo) (%) 13,38
- Acesso ao abastecimento de agua (%) 90,19
Acesso - Acesso ao esgotamento sanitario (%) 53,80
- Acesso a irrigacao (%) 12,76
- PIB per capita (R$.hal 12.103,37
- indice de GINI 0,46
Capacidade | - Taxa de mortalidade infantil em menores de 5 §%e)s 14,04
- indice de educacio 0,77
- Participacgao publica 0,70
- Consumo per capita de agua (L.halia?) 112,45
Uso - Eficiéncia monetaria do uso agropecuario (R§.m 2,40
- Eficiéncia monetéaria do uso industrial (R$)m 267,09
- Porcentagem de cobertura vegetal (%) 14,28
Meio - Quantidade de espécies em ameaga de extingdo 28
Ambiente - Variagéo da safra (%) -11,30
- Eficiéncia na outorga 21,37

Tabela 5 — Valores normalizados das variaveis do HPpara a Regido Hidrografica do Baixo Paraiba —
Fonte: Elaborada pelos autores (2016).

Componente Variaveis Resultado
- Disponibilidade per capita de agua 0,00
Recurso - indice de qualidade da agua 66,97
- Variabilidade quantitativa da agua (coeficienteveriacéo) 46,16
- Variabilidade qualitativa da 4gua (coeficientevdeacéo) 55,39
- Acesso ao abastecimento de agua 90,19
Acesso - Acesso ao esgotamento sanitario 53,80
- Acesso a irrigacao 12,76
- PIB per capita 13,22
- indice de GINI 39,02
Capacidade | - Taxa de mortalidade infantil em menores de 5 anos 100,00
- indice de educacio 64,10
- Participacgao publica 70,42
- Consumo per capita de agua 87,55
Uso - Eficiéncia monetéria do uso agropecuario 4,33
- Eficiéncia monetéria do uso industrial 65,92
- Porcentagem de cobertura vegetal 6,59
Meio - Quantidade de espécies em ameaga de extingdo 64,56
Ambiente - Variacdo da safra 44,35
- Eficiéncia na outorga 21,37

A primeira agregacao resultou nos valores dos coemges para a Regido Hidrogréafica do Baixo Paraba,
Figura 1 ilustra tais valores. E possivel notar thgos os componentes apresentaram valores modeaado
baixos. Os componentes Acesso, Capacidade e Usonfas melhores para a regido hidrogréfica,
corroborando com a situagdo socioecondmico con@rida regido, com os bons indices de renda, saude
educacdo, bem como do acesso a agua e eficiéngiatdmia do uso. Por sua vez, o componente Meio
Ambiente apresentou um valor abaixo de 40 pontascteristico da séria degradacédo ambiental oeorrid
devido a urbanizagdo, que diminuiu a coberturataégefletindo na fauna e possivelmente na dingioida
producdo agricola da regido. E, quanto ao compenReturso, mesmo possuindo grandes reservas seu
resultado ndo foi expressivo, devido ao consunengd na regido.
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Figura 1 — Componentes do IPH da Regido Hidrografie do Baixo curso do Rio Paraiba — Fonte:
Elaborada pelos autores (2016).

Analisando os resultados dos componentes para &Rétjdrografica do Baixo curso do Rio Paraiba, foi
verificado que o componente Recurso apresentoualon mnoderado, devido a disponibilidade per cagéa
Agua ser abaixo de 500°.anc'.hab!, que mesmo sendo uma regido com uma disponibdidddoluta de
agua alta, possui uma populacdo muito grande, dindo a quantidade disponivel per capita. O IQA da
regido ndo apresentou valores expressivos, mesmeaslo uma area que possui agua de qualidadadoon
essa qualidade é referente as &aguas subterranes® esuperficiais, porém, devido a limitacdo no
monitoramento da qualidade da agua na BHRPB, spdssivel analisar a qualidade da agua dos priscipa
acudes da bacia. Quanto a variabilidade da agaspecto quantitativo € o mais importante, no qadbago

do ano os acgudes variam consideravelmente seu gpliewido a taxa de evapotranspiracéo alta, caistota

do nordeste brasileiro.

Relacionado ao componente Acesso, foi apresentadwalor moderado, explicado pela variavel acesso ao
abastecimento de agua apresentar um valor mai@d deum valor na variavel acesso ao esgotamenidsan
pouco maior que 53. O acesso a irrigacdo posswialon baixo, mesmo sendo nessa regido hidrografida

h& uma agricultura mais desenvolvida da BHRPB,umtmto valor ainda € muito insipiente em relac@ea
total agricultavel.

O componente Capacidade possui um valor moderadoopBaixo Paraiba, tendo alto valor para as veisav
PIB per capita e indice de GINI, ou seja, € o lonals rico da BHRPB e que tem a pior distribuic@esa
riqgueza, também possui alto valor para a variandicé de educacdo. A taxa de mortalidade infamtil e
menores de 5 anos é baixa.

Por sua vez, o componente Uso apresenta-se coractardstica positiva da Regido Hidrografica do Baix
curso do Rio Paraiba. No qual, a variavel consuenacapita de agua é alta, refletindo a garantiagie para
abstecimento, enquanto que apresenta bons resltpal@ as variaveis eficiéncia monetaria do uso
agropecuario e do uso industrial, sendo repre$emtaiois € a area da BHRPB, em que a agricultuea e
industrializacdo sdo mais desenvolvidas.

Por outro lado, o componente Meio Ambiente apr@sest piores resultados do Baixo, caracterizado pela
baixa cobertura vegetal, devido a alta urbanizagdarea, sucedendo no cenario que praticamentewacam

a mata atlantica da BHRPB e consequentemente damma, refletido no resultado da variavel quantidded
espécies em ameaca de extingcdo, no qual o BaixdbRaapresenta a maior quantidade de espécies eacam
de extincdo de toda a bacia. Além disso, a safréndiu em mais de 11% no periodo estudado. Contudo,
instrumento de outorga é difundido nessa areaaindsa em um valor aquém das metas do Plano Estddsial
Recursos Hidricos.

A andlise dos componentes do IPH, na regido hidfiogy; subsidia informac¢des muito valiosas a GlBbino
a clara necessidade de acdes mais incisivas qaantumento da disponibilidade de agua, melhorias no
desenvolvimento da irrigacao e agricultura, naitisicdo de renda e na integridade do meio amhiente
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A Tabela 6 apresenta os resultados da segundaag§regos resultados para os IPH's da area em estudo
utilizando a ponderagcdo pela componente princigghcionada ao desenvolvimento sustentavel e a
componente principal dos recursos hidricos. Ambesresultados demonstraram uma pobreza hidrica
moderada para o Baixo Paraiba, o que é resultagquibtibrio entre os componentes do IPH.

Tabela 6 — Resultados dos IPH'’s para a Regido Hidgoafica do Baixo Paraiba utilizando a ponderacao
pela componente principal do desenvolvimento sust&vel e a componente principal dos recursos
hidricos — Fonte: Elaborada pelos autores (2016).

IPH — Componente principal do desenvolvimento
sustentével

IPH — Componente principal dos recursos hidricos

47,73 44,59

O IPH para a componente principal do desenvolvimenistentavel foi levemente maior que o IPH para a
componente principal dos recursos hidricos, seepesentativo do sistema uma vez que na area adoest
condicdes socioecondmicas sdo bem melhores qumdides de disponibilidade qualiquantitativa dasag

CONCLUSAO

O IPH foi representativo da situacdo da pobrezaidaidda Regido Hidrografica do Baixo curso do Rio
Paraiba, realizando seu papel de indicador, de qremmuma visdo abrangente, apresentando os diversos
problemas existentes na regido, direcionando agfiestarias, tanto no ambito natural quanto no &b
socioecondmico, com capacidade de melhorar efetimtara GIRH nessa localidade.

Independentemente da ponderagdo realizada, a Refiiiografica do Baixo curso do Rio Paraiba foi
caracterizada por uma pobreza hidrica moderadadalexo equilibrio entre componentes que obtiveram
pontuacdes também moderadas. Contudo, a import@lwidPH estd na analise dos componentes, que
apresentou que a regido do Baixo Paraiba necedsitacdes mais incisivas quanto ao aumento da
disponibilidade de agua, acesso ao esgotamenttasanimelhorias no desenvolvimento da irrigacéo e
agricultura, na distribuicdo de renda e na integté&ddo meio ambiente.

Contudo, é importante ressaltar que ao longo de #oRegido Hidrografica do Baixo curso do Rio Pexai
todos os componentes analisados no IPH apresenfaoains fortes e pontos fracos, sendo necessarias
intervencdes em todos os aspectos da GIRH, seguastabelecido no Plano Estadual de Recursos Hédric
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